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. Pe 10l solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd d€ reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii, in contradictoriu cu pératul Oraganu
Pompiliu Caius, cerere avand drept obiect ,,constatarea calitdtii de colaborator al securitdtii
(O.U.G. 24/2008)”.

La apelul nominal ficut in sedintd publicid se prezintd reclamantul reprezentat de
doamna consilier juridic e ——————— cu delegatie la fila 10 dosar, lipsa fiind parétul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a expus referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd, care invedereaza presedintelui
completului de judecatd modalitatea de indeplinire a procedurii de citare, precum si faptul ca
paratul nu a formulat intdmpinare in cauza.

Nefiind cereri de formulat, sau exceptii de invocat, Curtea acordd cuvantul asupra
propunerii de probe.

Reprezentantul reclamantei solicitd incuviintarea probei cu inscrisuri, respectiv cele de
la dosarul cauzei.

Curtea incuviinteazd reclamantului proba cu inscrisuri, ca fiind utild si concludentd
solutiondrii cauzei si o constatd administrata la prezentul termen de judecata.

Curtea constatd cauza in stare de judecatd si acordd cuvantul asupra fondului cererii.

Reprezentantul reclamantului formuleaza concluzii de admitere a actiunii astfel cum a
fost formulatd, pentru motivele expuse in scris si solicitd constatarea existentei calitatii de
colaborator al Securitatii in privinta paratului, in lumina prevederilor art. 2 lit. b din O.U.G.
nr. 24/2008, paratul furnizind Securitdtii note informative cu privire la persoane care doreau
sd treacd fraudulos frontiera, precum si despre persoane care facilitau trecerea frauduloasa a
frontierei, incdlcAnd prin urmare acelor persoane dreptul la liberd circulatie, prevdzut de art.
12 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice si dreptul la viatd privata,
prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile i Politice.

Curtea retine cauza in pronuntare.

CURTEA,

Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 12.06.2013, reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitétii a chemat in judecatd pératul Oraganu
Pompiliu Caius solicitdnd instantei si aprecieze asupra calitétii paratului de colaborator al
Securitatii.

In motivarea actiunii a aritat ci prin cererea nr. P 7031/10/25.05.2010, adresatd
C.N.S.A.S. de citre Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie
1989, s-a solicitat, in temeiul prevederilor Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008,
aprobati cu modificiri si completiri prin Legea nr. 293/2008, verificarea, sub aspectul
posibilei calititi de lucritor sau colaborator al Securitétii, a domnului Orasanu Pompliu Caius.
Tinand cont de faptul cd domnul Ordsanu Pompiliu Caius este detindtor al titlului de luptator
pentru victoria Revolutiei din Decembrie 1989, cererea citatd anterior este legala.

Asa cum rezultd din cuprinsul Notei de Constatare nr. DI/I/260 din 04.02.2013,
precum si din inscrisurile pe care reclamanta le-a atagat actiunii de fatd, paratul este titularul



dosarului fond retea nr. R 171392 (cotd C.N.S.A.S.); potrivit documentelor identificate in /

dosarul enumerat anterior, paratul, sef al atelierului de reparat si Incdrcat brichete
»Muncitoresc” al Cooperativei ,,Viitorul” — Resita a fost recrutat in problema ,,contraspionaj
vest — german”; la data de 27.06.1987 a semnat un Angajament, olograf, iar numele
conspirativ atribuit a fost ,, CORNEL DRAGAN”/ ,,CORNEL”.

Reclamantul a apreciat cd sunt indeplinite conditiile previzute de art. 2 lit. b din
0.U.G. 24/2008 pentru a se constata calitatea paratului de colaborator al Securitdtii, prima
conditie privind informatiile furnizate Securitdtii, indiferent sub ce forma, care trebuie si se
refere la activitati sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist. )

Se retin informatiile furnizate de cétre parét pe intreaga perioadi a colaboririi sale cu
organele de Securitate, identificate in dosarul siu personal, dupd cum urmeazi:

. nSursa va informeazd cid numitul Z.V. domiciliat in satul Cuptoare electrician auto la
Dacia Service intentioneazi sa treacd in mod fraudulos frontiera de stat a RSR. Si-a exprimat
aceastd intentie fatd de O.C., domiciliatd in Brebu si fati de pirintii acesteia”.

»oursa va informeazi ci numitul T. domiciliat in Regita str. /.../ avand o tentativi de
trecere frauduloasd a frontierei si fiind condamnat la locul de munc, intentioneazd sa treacd
frontiera cautand in acest scop persoane care au rude in striiinatate si care si-i asigure trecerea
prin R.S.F.I. Aceast intentie si-a exprimat-o la T.M. in casd, de fati fiind sotia acestuia T.T.
si mama lui T”.

,»Sursa va informeaza ca a stabilit urmitoarele: fiul numitului S. originar din Cimpia,
jud. Caras Severin intentioneaza sa treaci in mod fraudulos frontiera de stat a RSR impreund
cu unul din cumnati §i cu numitul G. in prezent fotbalist Caransebes, originar din Resita a
locuit pe Aleea Dacia. Sursa precizeazi ci numitul S. tatil este stabilit se pare in Austria,
temporar, nu a reusit sd ajungd in Suedia, intrucdt nu a fost primit si intentioneazi si se
stabileascd in Austria. Pastreazd legdtura permanent cu fiul siu din Campia, mentionat mai
sus care a vandut toate bunurile din casi asteptand ocazia favorabild pentru a trece impreuna
cu cei doi. Legitura intre S. tatél i fiul se face prin intermediul cetdtenilor iugoslavi care vin
in Oravita in cadrul micului trafic. Din auzite, S. — tatil in tard a fost o cilduzi de frontierd
renumitd”.

»Sursa vd informeaza ci din discutiile purtate cu M.C. din Terova acesta mi-a relatat
cd intentioneaza sa treacd fraudulos frontiera impreund cu M.P. care este urmirit de militie si
se ascunde in Timigoara. Acesta mi-a relatat ci trecerea frontierei i-o va rezolva o persoana
din straindtate fard si-mi precizeze cine, persoand care i-a comunicat ¢i costul trecerii sale
peste frontierd constd in aducerea cu sine spre a o scoate din tari a unei fete tinere (16-17 ani)
si frumoase, care si fie folositd in striindtate intr-un bar pentru a face strep-tease sau in alte
scopuri. Cu ei respectiv cu M.P. va mai trece o persoan, prieten al acestuia. Pentru cei doi
bérbati, costul trecerii este 30.000 lei, alte amanunte nu mi-a relatat”.

»oursa va informeazd ci discutiile purtate cu T.M., licatus la CSR, condamnat pentru
trecerea frauduloasd a frontierei in urmd cu mai multi ani, acesta mi-a relatat ci din nou
intentioneaza s treacd frontiera impreund cu R. C. zis ,,P” care de asemenea a mai fost
condamnat pentru trecerea frontierei. Ulterior mi-a relatat ci a renuntat la acest plan urmand
sa se antreneze pentru a reusi si intre ca portar intr-o echipi de fotbal care face iesiri regulate
in RSF Iugoslavia, ocazie cu care va rimane in striinitate”.

»ursa va informeaz3 ci a stabilit de la L.I. prietenul cetiteanului vest-german S.I. ci
cetdteanul vest-german B.LM. fost G. a stabilit atunci cand a fost in tard modalitatea de a-i
duce din Tugoslavia in RFG pe numitii C.L si T.V. Acestia in jurul datei de 25.04.2007 au
trecut fraudulos frontiera asteptandu-l pe G. in Iugoslavia, acesta ducandu-i in RFG. in
discutiile purtate cu viitorul cumnat al lui T. Acesta mi-a spus ci pani in prezent nu stie nimic
de acesta. De asemenea in discutiile purtate cu E.R. si B. C. la restaurantul »Resita” acestia au
confirmat sursei cd G. le-ar fi spus ci améndoi ,ar face cariers in RFG”, sugerandu-le prin
aceasta plecarea din tard. In discutiile purtate cu R.C. zis ,,P”care a fost inapoiat de organele
de stat iugoslave intrucét trecuse fraudulos frontiera acesta i-a spus sursei ci intentioneaza si




treacd dinnou frontiera in toamna acestui an, scop in care va merge la o nunti sau un botez si
ia rugd pentru a studia terenul in vederea trecerii”.

,.Vi informez cd numitul L. domiciliat in Resita Romanitei, bl. 1, sc. 1, ap. 1, are
1ntent1a de a parisi tara in mod fraudulos. In acest scop intentioneaza s& vanda autotunsmul
,,DaCIa 13007 si v1deocasetofonul pe care le detine. De asemenea atat el cat si P.E. pastreaza
legatura cu cetiteanul german S.1. dar nu cunosc prin cine P.E. a primit in cursul sdptamanii
11-18.04.1987 doud pachete de la aceasta prin intermediul unor persoane particulare, din
anturajul lui L. fac parte B.D, B.C., B. zis ,B”,, C.G.. De asemenea, va informez ci la
videocasetofonul acestuia se vizioneazi casete cu caracter politic, dar nu stiu ale cui sunt. De
exemplu filmul ,,Dracula” adaptat la zilele noastre §i cu un pronuntat caracter politic. Printre
cei care au vizionat-o se numdrd B.C., P.E. si concubina sa C. In siptdmana aceasta respectiv
10-17.05.1987 L.L. si P.E. au primit ﬁecare cate 100 D.M. dela S.L.

Se retine in probatlunea cazului de fati si faptul ca in Nota de analiza privind aportul
informatorului ,,CORNEL DRAGAN” s-a consemnat ci ,,informatorul si-a adus un aport bun
muncii informative, in acest interval furnizand un numér de note informative”. Materialele
furnizate au valoarea operativi, vizand in special elementele pe langd care a fost dirijat
informatorul cum sunt: B.M. si legaturile, lucrat in D.U.L, B.L, lucrat in S.I, cét si elemente
lucrate pe alte linii de munc# cunoscute cu intentii de evaziune. Aceste materiale au fost
exploatate la lucririle respective, contribuind la mai buna lucrare a elementelor si la
directionarea unor masuri in lucrdrile respective.

Reclamantul precizeazi ci indiferent ca ne aflam in fata unei delatiuni care se referea
la faptul ca persoana denuntati viziona materiale video, cu caracter politic (asa cum este cazul
informatiei regisite in ultima Notd citatd), fie se referea la intentia de a pardsi definitiv
Roménia si de a se stabili in altd tard, ambele conduite fac parte din sfera manifestarilor
potrivnice regimului intrucit ambele atitudini erau neagreate de regim, ingradite de acesta si,
in schimb, permise intr-o ordine democratica.

Este de notorietate faptul cd tentativa de trecere a frontierei, in afard de natura sa
infractionald (de fapt, acesta fiind motivul pentru care probabil regimul totalitar a apreciat
,,util” sd dea o turnurd ,,penald” acestei actiuni), era privitd cu suspiciune de citre organele in
drept, pe motiv cd astfel, cetdtenii roméni ajunsi in strdinitate puteau oferi informatii despre
situatia economicd i socialdi a Roméniei, destrimand astfel barierele informationale
controlate de partid. Pentru acest motiv, regimul nu a recunoscut niciodatd, oficial, existenta
fenomenului emigrérii. Pe cale de consecintd, furnizarea unor informatii de aceasta natura, se
referd la activitati indreptate impotriva regimului comunist. Pentru argumentele expuse, prima
conditie impusa de legiuitor in constatarea calitdtii de colaborator, este asigurata.

In legaturd cu aceastd primi conditie, interpretarea teleologicd a prevederilor art. 2 lit.
b duce la concluzia ci legiuitorul a urmirit sd atribuie calitatea de colaborator al Securitatii
persoanelor care, prin denunturile lor, nu au menajat interesele celor detinuti, desi puteau si,
mai mult, desconsiderarea acestor interese nu este compatibild cu principiile moralei publice.
Astfel, delimitand sfera atitudinilor potrivnice regimului comunist, legiuitorul a urmarit ca, pe
de o parte, si excludi denunturile care, de obicei, rimaneau fard urmari asuprea celui denuntat
si, pe de altd parte,sa excludi si denunturile care ar fi putut avea urmdri, dar care sunt
compatibile cu principiile moralei pubhce intr-o societate democraticd. In consecintd, daca
denuntarea unei conduite era potential nocivéd pentru cel denuntat si, in plus, un astfel de
denunt nu si-ar mai avea rostul intr-o ordine democratici, rezultd cd ne aflim in fata
denuntirii unei conduite potrivnice regimului comunist. O interpretare contrard, restrictiva,
care ar intelege prin ,atitudini potrivnice regimului” doar manifestarea explicitd a dorintei
persoanei denuntate de risturnare a regimului comunist, este de neconceput pentru cd ar
institui o inegalitate de tratament cu privire la persoane care au denuntat in egald masura
atitudini a ciror incriminare era tipicd regimurilor dictatoriale (acte normative prin care se
reglementau dreptul la liberd circulatie, conditiile prin care contactele cu cetétenii strdini erau
legale, acte normative prin care se interzicea avortul, etc.). Indiferent ci ne aflam in fata unei
delatiuni care se referea la faptul ci persoana denuntatd critica regimul si deopotriva politicile




promovate de citre acesta ori la Tmprejurarea ci cel denuntat avea legaturi neoficiale cu
cetatenii strdini, ambele conduite fac parte din sfera manifestirilor potrivnice regimului
intrucat ambele atitudini erau neagreate de regim, ingridite de astea si, in schimb, permise
intr-o ordine democratica. :

Cea de-a doua conditie se referd la faptul cd informatiile trebuie si vizeze ingradirea
drepturilor si libertétilor fundamentale ale omului, conditie asigurati in speta, deoarece nu se
poate retine ca furnizarea unor informatii de asemenea naturd nu a fost ficuti constient, avand
reprezentarea clard a faptului c relatdri ca cele prezentate anterior nu riméaneau fir3 urmsri.
Altfel spus, prin furnizarea acestor informatii, paratul a constientizat ci asupra persoanelor la
care s-a referit In delatiunea sa se pot lua masuri de urmdrire si verificare (incdlcarea dreptului
la viatd privatd, a celui la libera circulatie) si, prin urmare, a vizat aceasti consecinti.

Astfel, raportat la cele descrise anterior, standardul impus de legiuitor pentru
constatarea calitatii de colaborator al Securit3tii a fost indeplinit. Incilcarea dreptului la viatd
privatd nu este numai potentiald, ci este efectivd, datoritd efectelor produse ca urmare a
furnizarii informatiilor citate anterior.

In concluzie, informatiile furnizate de citre parat au vizat ingradirea dreptului la viatd
privatd, prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice si a

celui la libera circulatie, previzut de art. 12 din Pactul International privind Drepturile Civile

si Politice.

Au fost depuse la dosar copii ale urmatoarelor inscrisuri: Nota de Constatare nr.
DU/1/260 din 04.02.2013, cererea nr. P 7031/10/25.05.2012 formulati de Secretariatul de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, inscrisuri din dosarul avind cota
CNSAS R 171 392.

Desi legal citat, paratul nu a depus la dosar intdmpinare.

Analizdnd inscrisurile depuse la dosar, Curtea retine in fapt ¢ dosarul avand cota
CNSAS R 171 392 il are ca titular pe parat, sef al atelierului de reparat si incircat brichete
,»Muncitoresc” al Cooperativei ,,Viitorul”, Regita, care a fost recrutat informator la data de
27.06.1987 in problema ,,contraspionaj vest-german”.

in dosar se afld un angajament din 27.06.1987, olograf, semnat cu numele real, in
libertate primit de cpt. G.R., prin care paratul s-a angajat si colaboreze in mod sincer,
organizat §i secret cu organele securitatii statului in scopul prevenirii unor actiuni ostile puse
la cale impotriva securitétii statului, informatiile in scris urmand si le semneze cu numele
conspirativ ,,Cornel D ,,.

Dosarul contine mai multe note informative furnizate de citre pérat, dintre acestea
prezentand relevantd in cauzi urmitoarele:

Nota informativa din 21.09.1988, olografa, in antetul cireia apare sursa ,,Dragan C”,
semnata cu numele conspirativ ,,Cornel”, preluati de mr. G.R. de la Inspectoratul Judetean de
Securitate Caras Severin, Serviciul III in care se consemneazi: »oursa va informeazi ci
numitul Z.V., domiciliat in satul Cuptoare, electrician auto la Dacia Service intentioneazi si
treaca in mod fraudulos frontiera de stat a RSR. Si-a exprimat aceasti intentie fatd de O.C.,
domiciliatd in Brebu si fatd de parintii acesteia”.

Ofiterul care a preluat nota consemneazi ci Z.V. nu este cunoscut pe linie de spionaj.
Sé stabileascd cu cine intentioneaza s ia legiitura pentru materializarea celor preconizate si
modalitétile de realizare. Copia notei la SI/evaziune pentru masuri de prevenire.

Seful serviciului 2, cpt. V.1 mentioneazi: ,,Copia notei la S 2 care deserveste
informativ obiectivul. Sursa s dea mai multe detalii.”

Nota informativd din 16.08.1988, olografd, in antetul cireia apare sursa ,,C. Drigan”,
semnatd cu numele conspirativ ,,Cornel”, preluati de acelasi ofiter cuprinde urmitoarele
mentiuni: ,,Sursa vd informeazi ci numitul T. domiciliat in Resita (...), avind o tentativi de
trecere frauduloasi a frontierei si fiind condamnat 1a locul de muncd, intentioneazi si treaci
frontiera, cdutdnd in acest scop persoane care au rude in striinitate §i care sd-i asigure
trecerea prin R.S.F.I. Aceastd intentie si-a exprimat-o la T.M. in casd, de fatd fiind sotia
acestuia T.T. §i mama lui T”.




Ofiterul consemneaza pe notd ca ,, 1" nu este cunoscut pe linie de contraspionaj. T.M.

“este cunoscut pe linie de securitate/evaziune. S& stabileasca concret intentiile acestuia in

viitor, cu cine va lua legitura, modalitatea de trecere. Copia notei la S 1/evaziune pentru
-masuri”.

in nota informativd din 27.01.1988, olografd, in antetul cdreia apare sursa ,,cornel
Driigan”, preluati de acelasi ofiter de securitate, se mentioneaza: ,, Sursa vi informeaza cé a
stabilit urmitoarele: fiul numitului S. originar din Cimpia, judet Caras Severin intentioneaza
s3 treacd in mod fraudulos frontiera de stat a RSR, impreund cu unul din cumnati si cu
numitul G., in prezent fotbalist Caransebes, originar din Resita, a locuit pe Aleea Dacia. Sursa
precizeazi ci numitul S tatil este stabilit se pare in Austria, temporar, nu a reusit sa ajunga in
Suedia, intruct nu a fost primit si intentioneazd si se stabileascd in Australia. Pastreaza
legitura permanent cu fiul sdu din Cimpia, mentionat mai sus care a vandut toate bunurile din
casi asteptind ocazia favorabild pentru a trece impreuni cu cei doi. Legdtura intre S tatal si
fiul se face prin intermediul cetitenilor iugoslavi care vin in Oravita in cadrul micului trafic.
Din auzite, S. tatil in tard a fost o clduza de frontierd renumitd”.

Ofiterul consemneaza pe notd ¢ ,,S a fost in atentia S.1. Sa stabileascd prin ce cetéteni
jugoslavi se fac legaturile intre S — tatél si fiul. Ce atitudine §i comportament are G si numele
exact al acestuia (identificarea) cu ce ocazie, cand se deplaseaza in zona de frontierd Cimpia.
Copia notei la S.I. pentru a se coordona (este vorba despre un grup) inclusiv la Moldova (...)
pentru Cimpia si Caransebes. Copie extras — pentru conducerea securitatii”.

_ Nota informativa din 27.07.1987, olografd, in antetul cireia apare sursa ,,CORNEL
DRAGAN?”, semnati cu numele conspirativ ,, CORNEL DRAGAN?”, preluatd de mr. G R de
la LJ.S. CARAS-SERVERIN, Serviciul III consemneaza urmitoarele informatii:

Sursa vi informeazi c din discutiile purtate cu M C din TEROVA acesta mi-a relatat
¢ intentioneaza sa treacd fraudulos frontiera impreuna cu M P care este urmarit de militie §i
se ascunde la TIMISOARA. Acesta mi-a relatat ca trecerea frontierei i-0 va rezolva o
persoand din striinitate fard sd-mi precizeze cine, persoana care i-a comunicat ca costul
trecerii sale peste frontierd constd in aducerea cu sine spre a o scoate din tard a unei fete tinere
(16-17 ani) si frumoase, care si fie folosita in stréinatate intr-un bar pentru a face strep-tease
sau in alte scopuri. Cu ei respectiv cu M P va mai trece o persoand, prieten al acestuia. Pentru
cei doi barbati, costul trecerii este de 30.000 lei. Alte amanunte nu mi-a relatat”.

Nota ofiterului din 27.07.1987, redactatd si semnatd de mr. G R de la 1.J.S. CARAS-
SERVERIN, Serviciul III consemneaza faptul cé: ,,Nota a fost furnizata cu ocazia recrutarii.
Cei semnalati nu sunt in evidentd. Sa-1 mai contacteze pentru a stabili masurile si daci a trecut
la ,racolarea” unei persoane. Copia notei la S I/ probl. Evaziune™.

in Nota informativa din 25.06.1987, olografa, in antetul cdreia apare sursa ,,CORNEL
DRAGAN”, semnati cu numele conspirativ ,,CORNEL DRAGAN®, preluatd de mr. G R de
la L].S. CARAS-SEVERIN, Serviciul III se mentioneaza urmétoarele:

,Sursa va informeazi ci discutiile purtate cu T M, lacdtus la CSR, condamnat pentru
trecerea frauduloasd a frontierei in urmi cu mai multi ani, acestea mi-a relatat ca din nou
intentioneazi si treacd frontiera impreund cu R C zis ,P” care de asemenea a mai fost
condamnat pentru trecerea frontierei. Ulterior mi-a relatat cd nu a renuntat la acest plan
urménd s3 se antreneze pentru a reusi si intre ca portar intr-o echipd de fotbal care face iesiri
regulate in RSF IUGOSLAVIA, ocazie cu care va rémane in strainatate”.

Nota ofiterului din 25.06.1987, redactatd si semnata de mr. G R dela LJ.S. CARAS-
SEVERIN, Serviciul III consemneaza cd:,,Nota a fost furnizata in procesul atragerii treptate la
colaborare. Cei semnalati sunt cunoscuti pe linia problemei evaziune. Si stabileascd evolutia
comportamentului celor semnalati. Copia notei la S I/ problema evaziune.”.

Nota informativi din 16.05.1987, olografd, in antetul cdreia apare sursa G,
DRAGAN?”, semnati cu numele conspirativ ,,C.DRAGAN”, preluatd de mr. G R dela LJ.S.
CARAS-SEVERIN, Serviciul III contine urmatoarele informatii:

_Sursa v3 informeazi ci a stabilit de la L I prietenul cetiteanului vest-german S I ca
cetiteanul vest-german B I M, fost G, a stabilit atunci cand a fost in tard modalitatea de a-i




duce din JUGOSLAVIA in RFG pe numitii C Isi T V. Acestia in jurul datei de 25.04.1987 au
trecut fraudulos frontiera asteptandu-1 pe G in JUGOSLAVIA, acestea ducandu-i in RFG. In
discutiile purtate cu viitorul cumnat al lui T acesta mi-a Spus ca pand in prezent nu sie nimic
de acesta. De asemenea in discutiile purtate cu E R si B C la restaurantul »RESITA” acestia
au confirmat sursei ci G le-ar fi spus ci amandoi »ar face carierd in RFG”, sugerandu-le prin
aceasta plecarea din tard. In discutiile purtate cu R C zis »P” care a fost inapoiat de organele
de stat iugoslave Intrucét trecuse fraudulos frontiera acesta i-a Spus sursei cd intentioneazi si
treacd din nou frontiera in toamna acestui an, scop in care va merge la o nuntii sau un botez si
la rugd pentru a studia terenul in vederea trecerii”.

Nota ofiterului din 16.05.1987, redactati si semnatd de mr. GR de al 1.J.S. CARAS-
SEVERIN, Serviciul III consemneazi ci:

»Nota a fost furnizatd in urma instructajului efectuat in baza atragerii treptate. S L. este
in at. S III/G.R., lucrat in D.U.I. B M. este in atentia S.III/G.R., lucrat in D.U.I. Cei semnalati
apar ca legdturd. S stabileascid si prin alte relatii dacd B (G) realmente este amestecat in
aceste treceri. Copia notei la D.U.L pentru exploatare. Se va verifica prin sursa »KRISTIAN”,
Copie extras la S.I. (problema evaziune). Insemnare marginald semnatd de col. semniturd
indescifrabild: Coroborati aste date cu cele detinute de Serv. I care duc la concluzia —
insuficient verificatd — ca G + B aflati in studiu nu ar putea fi explicate”,

in Nota informativi din 16.05.1987, olografa, in antetul cireia apare sursa candidat
»C.DRAGAN”, semnati cu numele conspirativ ,,C. DRAGAN”, preluatd de mr. G R de la
L.J.S. CARAS-SEVERIN, Serviciul III se mentioneazi ci:

»Va informez cd numitul L domiciliat in RESITA. M. ROMANITEI, BL. 1, sc. 1, ap.
1, are intentia de a pirdsi tara in mod fraudulos. In acest scop intentioneazd si vandi
autoturismul ,,Dacia 1300” si videocasetofonul pe care le detine. De asemenea atit el cat siP
E pastreazd legitura cu cetdteanul german S I dar nu cunosc prin cine. P E a primit in cursul
saptaménii 11-18.04.1987 doud pachete de la acesta prin intermediul unor persoane
particulare. Din anturajul lui L fac parte BD, B C, B zis ,,B”, C G.

De asemenea vi informez ci la videocasetofonul acestuia se vizioneazi casete cu
caracter politic, dar nu stiu ale cui sunt. De exemplu filmul , Dracula” adaptat la zilele noastre
si cu un pronuntat caracter politic. Printre cei care au Vvizionat-o se numiri B C, P E. si
concubina acestuia C. In saptdména aceasta respectiv 10-17.05.1987 L I si P E au primit
fiecare cate 100 D.M. dela S L.

In Nota ofiteruluidin 16.05.1987, redactata si semnati de mr. G R de laL].S. CARAS-
SEVERIN, Serviciul III se consemneazi:

,»Nota a fost furnizati in urma instructajului in procesul atragerii treptate la colaborare.
S I este in atentia S. III/G.R., lucrat in D.U.L Cei semnalati sunt legdturi. Si stabileascd cum
sunt intemeiate legaturile prin CID. Intentia lui L I. in perspectivd. Lui L . i se va mai face )
perchezitie. Copie extras S.1.”.

fnsemnare marginald intocmitd si semnati de col, semniturd indescifrabild: ,in
cooperare cu serv. I verificdri si masuri de prevenire numai a /../ asupra casetelor video
necorespunzatoare”.

In dosar se mai afli Nota informativi privind aportul informatorului ,,CORNEL
DRAGAN”, semnati de cpt. G R de la LJ. CARAS-SEVERIN, Serv. III in care se
mentioneaza:

»De la recrutare §i pani la data prezentei analize informatorul si-a adus un aport bun
muncii informative, in acest interval furnizand un umir de note informative. Materialele
furnizate au valoare operativi, vizand in special elementele pe langd care a fost dirijat
informatorul cum sunt: B M. si legaturile, lucrat in D.U.L, lucrat in S.I. cat si alte elemente
lucrate pe alte linii de muncd cunoscute cu intentii de evaziune. Aceste materiale au fost
exploatate la lucririle respective, contribuind la mai buna lucrare a elementelor si la
directionarea unor mdsuri in lucririle respective. Informatorul, in relatiile cu organele de
securitate a dat dovada de punctualitate, principialitate se prezint3 la intalnirile planificate si
rezolvad in bune conditiuni sarcinile ce-i sunt incredintate, respectand instructajul. Pani in




prezent, din datele pe care le detinem rezultd ca sunt suspiciuni de a deconspirat. In viata sa
personald, de la ultima analizd (recrutare), nu au intervenit schimbari esentiale. In viitor,
informatorul va fi dirijat in continuare pe langi elementele mentionate respectiv va fi dirijat
pe langi elementele din atentie acestui serviciu, suspect de evaziune. Informatorul va fi
verificat in continuare prin sursa ,,FLORENTA” si in masura pos1bilitﬁtilor se vor folosi
muloace speciale. Se va pune un accent mai mare pe schimbarea sa, cu ocazia intalnirilor si

prin alte posibilititi. Rimane in continuare un informator util in problema contraspionaj vest-
german”.

Curtea apreciazi ci in cauzi sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 2 lit. b teza I
din O.U.G. 24/2008 pentru a se constata calitatea paratului de colaborator al Securititii.

Potrivit acestor dispozitii, colaborator al Securitdtii este persoana care a furnizat
informatii, indiferent sub ce formd, precum note si rapoarte scrise, relatdri verbale
consemnate de lucrdtorii Securitdtii, prin care se denuntau activitatile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist §i care au vizat ingrddirea drepturilor i libertatilor
fundamentale ale omului.

Prima conditie este indeplinitd, avand in vedere cd informatiile anterior mentionate
furnizate de citre parat se referd la activitdti §i atitudini potrivnice regimului totalitar comunist
respectiv la vizionarea unor materiale video cu caracter politic, la intentia de a parasi definitiv
Roménia si de a se stabili intr-o altd tard, la pastrarea legdturilor cu cetiteni striini.

Aceastd intentie, cunoscutd in perioada comunisti sub denumirea de ,intentie de
evaziune”, reprezenta o atitudine potrivnicd regimului totalitar din acea perioadd, intrucét
ajungerea cetdtenilor roméni in strdindtate constituia o sursd de informatii referitoare la
situatia existentd in tard (economicd, sociald), fiind evident ci organele de partid nu isi doreau
ca asemenea informatii sd fie cunoscute in strdinitate, din moment ce acestea nu erau in
concordantd cu cele prezentate in mod oficial, care aveau scopul de a induce ideea ca regimul
comunist asigurd cele mai bune conditii de viata.

De altfel, fapta de trecere frauduloasa a frontierei a fost consideratd o infractiune cu
caracter politic de cétre regimul totalitar, informatiile prin care era denuntatd intentia de
sivarsire a acestei fapte fiind, iIn mod neindoielnic, informatii referitoare la o atitudine
potrivnica acestui regim politic.

In egald misurd, pistrarea de citre cetdtenii roméni a legaturilor cu cetdtenii straini
constituia tot o atitudine potrivnicd regimului totalitar comunist, citd vreme acest regim
urmdrea limitarea contactelor cu cetatenii din straindtate, pe de o parte, pentru ca informatii
privind situatia reald din tard sd nu fie cunoscute in exteriorul tarii, iar, pe de alta parte, pentru
ca informatiile referitoare la conditiile de viat din strdinatate si nu fie cunoscute de cetatenii
romani aflati In tard pentru a nu ii manifesta ulterior intentia de a pleca din Roménia si de a
se stabili in striinatate pentru a beneficia de conditii mai bune de viata.

Este indeplinitd in spetd si cea de-a doua conditie reglementatd de art. 2 lit. b teza I din
0.U.G. 24/2008, intrucét informatiile furnizate de catre parat au vizat ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, deoarece nu se poate retine ca furnizarea unor informatii
de asemenea naturd nu a fost ficutd constient, avand reprezentarea clard a faptului ca relatari
ca cele prezentate anterior nu raiméneau fard urmari.

Prin furnizarea acestor informatii, paratul a constientizat cd asupra persoanelor la care
s-a referit in delatiunea sa se pot lua mésuri de urmdrire §i verificare (incélcarea dreptului la
viatd privatd, a celui la liberd circulatie) §i, prin urmare, a vizat aceastd consecinta.

In concluzie, informatiile furnizate de citre parét au vizat ingradirea dreptulul la viatd
privati, previzut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice i a
celui la liberd circulatie, prevazut de art. 12 din Pactul International privind Drepturile Civile
si Politice.

Fati de aceste considerente, in temeiul art. 11 din O.U.G. 24/2008, Curtea va admite
actiunea si va constata existenta calititii de colaborator al Securitatii in privinta paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE




iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securititii, cu sediul in Bucuresti, sector 3, str. Matei Basarab, nr. 55-57, in
contradictoriu cu paratul Orasanu Pompiliu Caius, cu resedinta in comuna Brebu, sat Brebu,

< ;udect Caras Severin.

Constatd existenta calitatii de colaborator al Securitatii in privinta paratului.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedintd publica, azi, 29.10.2013.

PRESEDINTE, GREFIER,
Claudia-Marcela Canacheu Ramona Olinici
Red. CM.C.
Tehnored. R.O./ 5 ex. ey




